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Valdzios atstovy sidlymai, kaip reikéty spresti problemas, gerinant sodininky bendrijy
infrastruktara, gerokai nustebino ir papiktino pacius sody gyventojus. Jie pasigenda

konkretumo ir mano, kad patarimai kai kuriais atvejais prasilenkia su logika bei yra paremti
iliuzijomis, siekiant nusimesti atsakomybe nuo savo peciy.

Pasiiilymai graziis, bet realybé kitokia

Nors sodininky bendrijos jeina j savivaldybiy teritorijas, jy gyventojai uz savo léSas perka i$ valstybés
zvyrg ir remontuoja bei prizidri jos kelius, bet dél to jie netampa sutvarkyty keliy savininkais. Gi valdzios
atstovai tvirtina, kad triksta ir paciy sodininky iniciatyvy. Tuo labiau, kad 1éSas uz atliktus darbus galima
atgauti.

,Pasidlymai dél sodininky bendrijy infrastruktdros yra su daugybe abstrakcijy ir neaiskia informacija.
Skamba graziai, taiau realybé truputj skiriasi“, — portalui www.statybunaujienos.It saké sodininky
bendrijos ,Bartonys®, esanc&ios Jonavos rajone, sodininkas Mindaugas Uoka.

Zemeés nuomos sutartys neegzistuoja?

Pasak jo, tvirtinimas, kad sodininky bendrijy gyventojai turi teise gauti kompensacijas uz atliktus
darbus, kurie priklausyty zemés nuomotojui, t. y. savivaldybei, prasilenkia su realybe, nes tik mazuma
sody bendrijy yra sudare nuomos sutartis su valstybe.

,Labai bty grazu pateikti konkregiy kompensavimo pavyzdziy, o ne kurti bereikalingas iliuzijas. Siuo
metu tik 5 proc. sodininky bendrijy turi sudarytas bendros Zemés nuomos sutartis su valstybe. Taip
skelbiama www.kaunosodai.lt svetainéje. Ka tuomet daryti likusiems 95 proc. bendrijy? Sudarinéti
sutartis dél zemés nuomos? Sodininkai atsikando ,zemés nuomos*, kuri buvo privaloma ilgg laikg ir
panaikinta labai neseniai. IS Zmoniy kiSenés buvo ,iSpompuoti“ milijonai. Kur jie dingo, gal buvo skirti
sody bendrijy nuomojamy Zemiy tvarkymui?“ — klausia M. Uoka.

Todél jis kategoriSkai nesutinka, kad sodininky bendrija yra Zemés nuomotojas. ,Bity labai malonu
pamatyti sutartj tarp nuomotojo ir nuomininko. Nes tokios apskritai néra. Téra tik pareiga susimokeéti
pinigus uz zeme. O gal kur nors yra apraSyta sody bendrijos — kaip nuomotojo — ir valstybés — kaip
nuomininko — pareigos, jsipareigojimai, atliekamy darby derinimo, kompensavimo mechanizmas? Néra.
Siais laikais apskritai néra jokios prasmés sodininky bendrijai nuomotis Zeme, nes reikia mokéti
mokescius, 0 naudos i$ to néra jokios. Gal sodininkai tuose nuomojamuose vieSuose plotuose augina
bulves, agurkus? Ne*, — teigé sodininkas.

Savivaldybés pinigais nesiSvaisto



Beje, pasak sodininky bendrijos ,Bartonys*” atstovo, kalbant apie galimybe uz atliktus darbus gauti
kompensacijg, reikéty pasiremti skaiciais, faktais o ne teoriniais svarstymais. Nes savivaldybes, net ir
skiriancios lé8y sodininky bendrijoms, finansuoja labai kukliai.

,Keli faktai — Alytaus savivaldybé téra numaciusi 7000 eury sodininky bendrijy rémimui, o bendrijy ten
yra deSimtys. Tad apie kokig kompensacijg galima Snekéti? Pagaliau Jonavos rajono savivaldybé
apskritai nenumaciusi skirti [€3y sodininkams. Manau, ir kitose savivaldybése panasi situacija. Net jei
kazkiek lé8y ir yra numatyta, oficialiai tai neskelbiama. Todél nesuprantama, kokiais kriterijais remiantis
jos dalinamos. Apskritai, procesai yra tokie, kad laikas persvarstyti visy sodininky bendrijy ateitj ir
likimg®, — saké M. Uoka.

Praso rasti aiSky atsakyma, kas atsakingas uz zeme

Sodininky bendrijos atstovas sililo apsvarstyti ir pagaliau iSsiaiskinti, kas atsakingas uz zeme, teritorija,
kuri néra privati ir patenka j sodininky bendrijos teritorijg. Anot jo, privalu pradéti vieSai diskutuoti, kodél
kaimo, miesto rekreacinémis valstybés zemémis ripinasi savivaldybés, o sodininky bendrijose esancia
valstybine Zeme priversti ripintis patys sodininkai, nors valdzios nustatyti mokesciai — tiek sodininky
bendrijy gyventojams, tiek miestieCiams — yra vienodi.

.Be to, sodininkai papildomai moka sodininky bendrijos susirinkime nustatytus mokescius bendrijos
veiklai vykdyti. Todél aktualesnis klausimas baty — kas atsakingas uz valstybinés zemés tvarkymg
sodininky bendrijos teritorijoje, kuri yra valstybés nuosavybé? Yra absurdiska, kai teritorijos
administracija, tiesiogiai i§ savo piniginés yra priversti iSlaikyti zmoneés, toje teritorijoje turintys
nekilnojamojo turto. Ir nepriklauso nuo to, ar jie yra sody bendrijos nariai, ar ne, naudojasi sodininky
bendrijos vandentiekiu, keliais ar kitais objektais. Savivaldybés — neoficialiai, o kai kada ir oficialiai —
prasitaria, kad sodininky bendrijos teritorijos reikalai yra ne jos rapestis“, — piktinosi M. Uoka.

Sodininky bendrijos — neefektyvios institucijos

Pati sodininky bendrija kaip institucija, M. Uokos manymu, yra pakankamai neefektyvi, kelianti daugiau
rapesciy ir neaiSkumy nei sugebanti spresti.

,Vis bandoma ir bandoma keisti jstatymus, pritaikyti seniai atgyvenusia institucijg Siy dieny realijai. O
sodininky organizacijy vadovai, kurie vadovauja jau ne viena deSimtmetj, tik neseniai ,pastebéjo”
absurdus dél keliy, dél beprasmiskos valdisSkos zemés nuomos, privede prie sodininky abejingumo ir
susiskaldymo, pradeda deklaruoti apie sodininky susivienijimg. Pirmiausia reikalingi dideli pokyciai
,apacioje” — sodininky organizacijose, tada galime tikétis ir kity poky&iy. Siuo metu, sodininkai, kuriy
deklaruojama, kad yra apie 250 000 tokstanciy, téra pasyvi minia, stebinti ir vykdanti tai, kas liepiama®“,
— stebéjosi M. Uoka.
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